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Makale Bilgisi OZET

. . Bu calisma, lise diizeyinde egitimine devam eden kadinlarin tarim sektoriine yonelik kavramsal algilarinin
Gelis Tarll}l:. egitim temelli bir miidahale ile nasil doniistiiglint analiz etmeyi amaglamaktadir. Arastirma, 2025 yilinda
Kabul Tarihi: Antalya’da diizenlenen “Yeni Nesil Tarim Hareketi” programina katilan, yas ortalamasi 16 olan 65 kadin
Yayin Tarihi: katilimer tizerinde 6n testte—son testte kelime ¢agrisim testi kullanilarak gerceklestirilmistir. Elde edilen

veriler frekans ve yiizde dagilimlar ile analiz edilmis, kavramsal farkliliklarin istatistiksel anlamlilig1 ki-
kare bagimsizlik testi ile degerlendirilmis ve etki biiyiikligii Cramer’s V katsayisi ile dl¢iilmiistiir. Bulgular,

Anahtar Kelimeler: S ; T T . .
nahtar Kefimeler egitim 6ncesinde tarimla iligkili kavramlarin bityiik 6l¢lide tiretim, emek ve fiziksel unsurlar ¢ergevesinde

Tarim, . algilandigimi gostermektedir. Egitim sonrasinda ise tarim; ekosistem, siirdiiriilebilirlik, dijitallesme ve
Tanimsal egitim, girisimeilik gibi daha biitiinciil ve teknoloji odakli bir yap1 ¢evresinde konumlandirilmustir. Ki-kare analiz
Geng, sonuglart tiim kavramlar igin istatistiksel olarak anlamli farkliliklar ortaya koyarken (p<0.001), Cramer’s
Istihdam, V degerleri bu doniisiimiin sistematik bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir. Elde edilen bulgular,
Tarim algist. egitim faaliyetlerinin bireylerin biligsel yapilarinda anlamli ve yapisal bir doniisiim sagladigini ortaya

koymaktadir. Calisma sonucunda; tarim sektoriinde nitelikli insan kaynagmnin gelistirilmesinde algi
doniistimiiniin  kritik roliinii vurgulamakta ve egitim temelli yaklasimin gen¢ kadimlarin sektore
entegrasyonunda etkili bir politika arac1 oldugunu ortaya koymaktadir.

The Impact of the Education-Based New Generation Agriculture Movement Program on High
School Female Students’ Perceptions of Agriculture: The Case of Antalya
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Bu makaleye atifta bulunmak icin:
Bozdemir Akgil, M., Demirtas, A. D., Ates, L., & Atasever, E. N. (2026). Egitim temelli yeni nesil tarim hareketi programinin

lise diizeyindeki geng kadinlarin tarim algisina etkisi: Antalya 6rnegi. Eregli Tarim Bilimleri Dergisi, 6(1), 29-48.

*Sorumlu Yazar: Merve Bozdemir Akg¢il, mbozdemir.akademi@gmail.com

This article is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0
By Nc International License (CC BY-NC 4.0)


https://orcid.org/0000-0002-5323-2265
https://orcid.org/0000-0002-6562-3650
https://orcid.org/0009-0004-6578-5125
https://orcid.org/0009-0006-6215-7080
mailto:mbozdemir.akademi@gmail.com

Eregli Tarim Bilimleri Dergisi

GIRIS

Tarim sektorii, ekonomik kalkinma siirecinde iilkelerin {iretim yapisindan dinamik olarak
etkilenen stratejik bir sektordiir. Ekonomik gelismenin erken agamalarinda istihdam ve iiretim agisindan
baskin bir rol iistlenen tarim; sanayilesme ve hizmet sektorlerinin bilylimesiyle yapisal olarak doniisiime
ugramaktadir (Schmitt, 1990; Briones ve Felipe, 2013; Can ve Dogan, 2017; Michler, 2020; Anderson
ve Ponnusamy, 2022). Ekonomideki yapisal doniisiim siireclerinde tarimin dogrudan istihdamdaki pay1
azalirken, diger sektorlerle olan baglantilar1 araciligiyla ekonomik sistem icindeki 6nemi devam
etmektedir (Vogel, 1994; Briones ve Felipe, 2013; Yeboah ve Jayne, 2017; Ferris, 2000). Bu baglamda
tarim, yalnizca birincil iiretim faaliyetlerinden ibaret bir sektdr olmanin Gtesinde sanayiye girdi
saglayan, deger zinciri olusturan, ekonomik biiyiimeyi destekleyen ve sosyolojik acidan kirsal alanlarda
yasam tarzini ¢esitlendiren ¢ok katmanli bir yapidir.

Kiiresel olgekte gozlemlenen yapisal doniisiim siireci, kirsal isgiicliniin sektdrel dagiliminda
onemli degisimlere yol agmaktadir. Tarim sektoriindeki emek yogun fiiretim yapisi, diisiik gelir
beklentisi ve sinirli sosyal mobilite imkéanlari, 6zellikle geng niifusun tarim digt sektorlere yonelmesine
ya da tarimu ikincil gelir kaynagi olarak degerlendirmesine neden olmaktadir (Dirven, 1995; Bojnec vd.,
2003; White, 2012; Berk, 2018; Chinsinga ve Chasukwa, 2018; Demirbiik, 2022; Senel, 2022;
Consentino vd., 2023; Ngadi vd., 2023; Bozdemir Akgil vd., 2026; Vera-Toscano vd., 2026). Bu durum
kirsaldan kente go¢ii hizlandirarak tarimsal isgiicii arzin1 daraltmaktadir. Tarimsal istihdamdaki daralma
egilimi yaglanan iggiicii yapisina neden olarak sektorde siirdiiriilebilirlik ve tiretim devamlilig1 agisindan
yapisal riskler olusturmaktadir (Guo vd., 2015; Spésna vd., 2018; Nipers ve Pilvere, 2020; Akdemir vd.,
2021; Cao vd., 2023; Buys vd., 2024; Junkes vd., 2024; Zorn, 2025). Buna karsin son yillarda tarim
sektoriinde yasanan teknolojik doniisiim, sektoriin iiretim ve organizasyon yapisinin 6nemli Olgiide
degisimini saglamaktadir. Akilli tarim uygulamalari, dijitallesme, veri temelli iiretim sistemleri ve
biyoteknoloji alanindaki gelismeler, tarimi yiiksek katma degerli, bilgi yogun ve teknoloji odakli bir
sektor haline getirmektedir (Goodhue ve Rausser, 1999; Charania ve Li, 2020; Fountas vd., 2020; Das
vd., 2023; Hashir vd., 2024). Boylece tarimin yalnizca fiziksel iiretime dayali bir faaliyet alan1 olmanin
Otesinde; inovasyon, girisimcilik ve ileri teknoloji uygulamalarimin entegre edildigi bir ekonomik
faaliyet alani oldugunu anlagilmaktadir. Dolayisiyla glinlimiizde tarim sektoriiniin rekabet giiciiii,
yalnizca dogal kaynaklarin etkin kullanimi ile 6lgmek miimkiin degildir. Ayn1 zamanda sektorde
degisime ve doniisime uyum saglama kapasitesi yiiksek olan nitelikli insan kaynagina erigimin
saglanmasi ve bu kaynagin etkin kullanimi ile dogrudan iligkilidir.

Bu noktada tarim sektdriiniin siirdiiriilebilirligi yalnizca tiretim faktorlerinin yonetimi ile degil,
ayn1 zamanda geng niifusun sektdre entegrasyonu ile yakindan iliskilidir. Ancak mevcut yap1 ve algi
icerisinde genclerin tarim sektdriinde caligmaya ve bu alanda yatirim yapmaya yonelik bakis acisinin
olumsuz oldugu bilinmektedir (White, 2012; Leavy ve Hossain, 2014; Widiyanti vd., 2018; Afere vd.,
2019; Metelerkamp vd., 2019; Henning vd., 2022; Consentino vd., 2023; Markovits, 2023; Ninson ve
Brobbey, 2023; Safitri vd., 2024; Janackovi¢ ve Dimitrijevi¢, 2024). Nitekim kiiresel dlgekte geng
issizlik oraninin yaklasik %13,00 seviyesinde seyretmesine ve genglerin isgiiciine katilim oraninin
%40,00 diizeyinde kalmasina ragmen (ILO, 2020), tarim sektorii gengler agisindan yeterince cazip bir
istihdam alani olarak degerlendirilememektedir. Benzer sekilde Tiirkiye’de 15-24 yas grubunda igsizlik
oran1 %20,00 civarinda olup, genglerin isgiiciine katilim oran1 yaklasik %45,00 diizeyindedir (TUIK,
2023). Buna karsin tarim sektdriinde geng niifusun payinin giderek azaldigi ve 45 yas iizeri iireticilerin
agirhik kazandigi bilinmektedir. Bu durum, bir yandan geng issizliginin devam etmesine diger yandan
ise tarim sektoriinde yaslanan isgiicli yapisinin derinlegsmesine yol agmaktadir. Geng niifusun tarim
sektoriine entegrasyonunun saglanmasi yalnizca isgiici agigimi gidermekle sinirli olmayip, sektore
dinamizm kazandirma potansiyeli a¢isindan da kritik bir role sahiptir. Genglerin teknoloji kullanimina
yatkinligi, yeniliklere agiklig1 ve girisimcilik egilimlerinin yiiksek olmasi; akilli tarim uygulamalari,
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dijitallesme ve veri temelli liretim sistemlerinin yayginlagsmasini hizlandirmaktadir (OECD, 2019). Bu
baglamda genglerin tarima katilimi, iiretim verimliliginin artirilmasi, maliyetlerin optimize edilmesi ve
deger zincirinin gii¢clendirilmesi acisindan stratejik bir kaldirag etkisi olusturacaktir (Som vd., 2018;
Babu vd., 2021; Kote vd., 2024; Pathma Praveen, 2025). Dolayisiyla geng isgiicii, tarim sektoriinde
yalnizca niceliksel bir isgiicii unsuru degil; ayn1 zamanda yenilikgilik, rekabet giicii ve siirdiiriilebilirlik
acisindan niteliksel bir doniisiimiin temel belirleyicileridir.

Mevcut kosullar dogrultusunda genglerin tarim sektoriine yonelik algilariin degismesi, yalnizca
bireysel kariyer tercihleri agisindan degil, tarimsal {iretimin siirdiiriilebilirligi ve kirsal kalkinma
politikalarinin etkinligi agisindan da kritik bir oneme sahiptir. Egitim programlari, bu doniigim
siirecinde 6nemli bir miidahale araci olarak 6ne ¢ikmaktadir. Tarimsal egitim, genglerin sektdrii daha
yenilikei, teknoloji odakli ve girisim temelli bir sektdr olarak yeniden konumlandirmalarina katki
saglamaktadir (Man, 2012; Sumberg ve Okali, 2013; FAO, 2014; Leavy ve Hossain, 2014; Mukti vd.,
2018; Shayo, 2020; Babu vd., 2021; Urem vd., 2021; Agbugba, 2023). Genglerin tarim sektdriine
yonelik algilarmin doniisiimiinde egitim kritik bir belirleyicidir (Man, 2012; Magagula ve Tsvakirai,
2020). Literatiirde oOzellikle deneyimsel Ogrenme yaklasimi, bireylerin yalnizca teorik bilgi
edinmeleriyle degil, dogrudan deneyim yoluyla 6grenmeleri sayesinde daha kalic1 ve derinlemesine
biligsel doniisiim yasadiklarini ortaya koymaktadir (Kolb, 1984; Baker ve Kolb, 2012; Coleman vd.,
2024; Ghorai, 2025). Tarim sektorii gibi uygulama temelli bilgi ve becerilerin 6n planda oldugu
alanlarda, 6grenme siirecinin saha deneyimi, gozlem ve uygulama ile desteklenmesi, bireylerin sektore
yonelik algilar iizerinde dogrudan etkili olacaktir. Ozellikle lise diizeyinde gergeklestirilen deneyim
temelli 0grenme siiregleri, genglerin tarimi yalnizca teorik bir bilgi alan1 olarak degil, somut ve
uygulanabilir bir sistem olarak kavramalarini sagsayacaktir (Shoulders vd., 2011; Kidane ve Worth,
2014; Saduak vd., 2019; Quesada vd., 2020). Benzer sekilde tarimsal yayim literatiiriinde de bilgi
transferinin yalnizca teknik bilgi aktarimiyla sinirlt kalmamasi gerektigi vurgulanmaktadir. Ciftgilerin
ve genglerin karar alma siireclerini, yeniliklere adaptasyonunu ve sektorel algilarini sekillendiren
biitlinciil bir 6grenme siirecinin planlanmasi1 gerekmektedir (FAO, 2014; Davis ve Sulaiman, 2014;
Yagiie, 2015; Nieuwenhuis, 2002; Kroma, 2003). Bu ¢ercevede tarim egitimlerinin, pasif bilgi
aktarimina dayali geleneksel modeller yerine, katilimci, uygulamali ve deneyim temelli yaklagimlarla
kurgulanmasi, genglerin tarim sektoriinii yalnizca bir tliretim faaliyeti olarak tanimlamasinin 6tesine
gececektir. Bireylerin tarim sektdriine yonelik algilarinda meydana gelen bu doniisiimiin 6l¢iilmesi,
egitim programlarinin etkinliginin degerlendirilmesi agisindan metodolojik olarak 6nemli bir gereklilik
olusturmaktadir. Bu noktada literatiirde yaygin olarak kullanilan kelime ¢agrisim testleri, bireylerin
belirli kavramlara iligkin biligsel yapilarin1 ve zihinsel temsillerini ortaya koymada gii¢lii bir arag
sunmaktadir (Ozata Yiicel ve Ozkan, 2015; Bahar ve Ozatli, 2003).

Bu baglamda, bireylerin tarim sektoriine yonelik algilarindaki doniisiimii daha biitiinciil ve ¢ok
boyutlu bir ¢ergevede analiz edebilmek amaciyla ¢aligmada tarim, ¢ift¢i, teknoloji, inovasyon, girisim
ve girisimci kavramlari birlikte ele alinmigtir. Tarim kavrami, katilimeilarin sektore iliskin temel algi
diizeyini ve tarimi geleneksel {iretim unsurlar1 cergevesinde mi yoksa daha genis bir sistem
perspektifinde mi degerlendirdiklerini belirlemek agisindan temel bir referans noktasi olarak ele
almmustir. Cift¢i kavrami tarimsal {iretimin beseri boyutunu temsil ederek bireylerin iiretici aktorii nasil
konumlandirdiklarini belirlemek amaciyla secilmistir. Bu yoniiyle ¢ift¢inin katilimcilar tarafindan
yalmzca emek unsuru olarak m1 yoksa karar verici ve girisimei bir aktdr olarak mi algilandiginin
anlagilmasi hedeflenmektedir. Tarim ve ¢iftgi kavramlar: sektore yonelik zihinsel ger¢evenin niteligini
yansitmaktadir (McElwee, 2006; Vesala ve Vesala, 2010). Ote yandan teknoloji ve inovasyon
kavramlari, tarim sektoriiniin doniisiim kapasitesini ve modernlesme diizeyini temsil eden temel
bilesenler olarak caligmaya dahil edilmistir. Teknoloji, iiretim siireglerinde verimlilik ve etkinlik
saglarken; inovasyon, bu teknolojilerin ve siireclerin nasil gelistirildigi ve uygulandigina iliskin daha

31



Eregli Tarim Bilimleri Dergisi

genis perspektif sunmaktadir (Schultz, 1964; Klerkx vd., 2012; World Bank, 2019). Bu iki kavram
araciligiyla katilimceilarin tarim diisiik teknolojiye dayali geleneksel bir faaliyet alan1 olarak m1 yoksa
bilgi ve teknoloji yogun bir sektor olarak mi algiladiklar1 anlagilacaktir. Bununla birlikte girigsim ve
girisimci kavramlari, tarim sektoriiniin ekonomik deger yaratma, firsat gelistirme ve istihdam olusturma
boyutunu temsil etmektedir. Tarimsal girisimcilik 6zellikle kirsal kalkinma, gelir cesitliligi ve genc
niifusun sektore entegrasyonu acisindan kritik bir kavramdir (Lans vd., 2014). Bu nedenle belirlenen
kavramlar, tarimin yalnizca iiretim degil ayn1 zamanda bir kariyer ve yatirnm alani olarak algilanip
algilanmadigini ortaya koymak acisindan analitik 6nem tasimaktadir.

Caligma kapsaminda belirlenen kavramlarin birlikte ele alinmasi, tarim sektoriine iligskin alginin
iic temel eksende degerlendirilmesine olanak saglamaktadir. Tarim ve ¢iftci kavramlari sektoriin
geleneksel ve iiretim odakli yapisini temsil eder bir 6zelliktedir. Teknoloji ve inovasyon kavramlari
doniisiim ve modernlesme boyutunu agiklarken, girisim ve girisimci kavramlari ise ekonomik deger
yaratma ve stratejik gelisim boyutunu ifade etmektedir. Boylece ¢alisma, katilimcilarin tarim sektoriine
iligkin algilarinin yalnizca fiziksel {iretim unsurlariyla sinirl kalip kalmadigini ya da teknoloji, yenilik
ve girisimcilik ekseninde genisleyerek daha biitiinciil bir yapiya evrilip evrilmedigini ortaya koymay1
miimkiin kilmaktadir. Bu yoniiyle se¢ilen kavram seti, egitim miidahalesinin bireylerin bilissel yapilar
tizerindeki etkisini analiz etmeye yonelik giiclii bir kuramsal ve metodolojik zemin olusturmayi
amaclamaktadir.

MATERYAL VE YONTEM

Arastirma Modeli

Bu arastirma kapsaminda, katilimcilarin tarim sektoriine iliskin kavramsal algilarinda meydana
gelen degisimi incelemek amaciyla nicel arastirma yontemlerinden tek gruplu 6n test-son test deseni
kullanilarak gergeklestirilmistir. Arastirma modeli, egitim faaliyetleri Oncesi ve sonrasinda
katilmeilarin ~ belirli  kavramlara yonelik zihinsel temsillerinde olusan degisimi Olgmeye
odaklanmaktadir. Bu baglamda, egitim siirecinde edinilen bilgi ve deneyimlerin bireylerin tarim, ¢iftci,
teknoloji, inovasyon, girisim ve girisimci kavramlarina yonelik algilarini doniistiirecegi varsayiminda
bulunulmaktadir. Model, bagimsiz degisken olarak egitim programini, bagimli degisken olarak ise
katilimeilarin kavramsal gagrigimlarini esas almaktadir.

Orneklem/Calisma Grubu/Katilimcilar

Arastirmanin katilimci grubunu, 2025 yilinda Antalya ilinde T.C. Genglik ve Spor Bakanligi
tarafindan diizenlenen “Yeni Nesil Tarim Hareketi” temal1 egitim kampini tamamlayan toplam 65 lise
diizeyinde egitimine devam eden kadinlar olusturmaktadir. Calismada tam sayim yontemi kullanilmig
olup programa katilan tiim bireyler arastirmaya dahil edilmistir. Katilimcilarin tamami1 kadin olup yas
ortalamasi1 16’dir. Bu yoniiyle c¢alisma, geng kadinlarin tarim sektdriine yonelik algilarini inceleyen
0zgiin bir 6rneklem yapisi sunmaktadir. Katilimcilar Antalya’nin farkli ilgelerinden gelmekte olup en
yiiksek katilim %42,70 ile Finike ilgesinden saglanmistir. Finike’yi sirasiyla Demre (9%18,90) ve Aksu
(%16,50) izlerken; Alanya, Akseki, Dosemealti, Elmali ve Gazipasa diger katilim saglanan ilceler
arasinda yer almaktadir.

Veri Toplama Araglari ve Siirecleri

Arastirmada veri toplama araci olarak kelime gagrigim testi kullanilmigtir. Bu teknik, bireylerin
belirli kavramlara iliskin biligsel yapilarini ve zihinsel temsillerini ortaya koymada yaygin olarak
kullanilan bir yontemdir. Uygulama kapsaminda katiimcilardan tarim, ¢ift¢i, teknoloji, inovasyon,
girisim ve girisimci kavramlarina iliskin akillarina gelen ilk kelimeyi ifade etmeleri istenmistir. Veri
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toplama siireci iki asamada ylriitilmiis olup egitim programi Oncesinde ©On test, program
tamamlandiktan sonra ise son test uygulanmistir. Egitim siireci; tarimin temel kavramlari, katma degerli
iiretim, sosyal girisimcilik, kiiresel tarim doniisiimii, inovasyon kiiltiirii ve akilli tarim teknolojileri
olmak iizere bes modiilden olusmaktadir. Elde edilen veriler elektronik ortama aktarilmis ve analiz
siirecine hazir hale getirilmistir.

Verilerin Analizi

Aragtirmada elde edilen veriler 6ncelikle frekans analizi yontemi ile degerlendirilmistir. On test
ve son test uygulamalarinda katilimeilarin verdikleri yanitlar ayri ayr ele alinmis ve her bir kavramin
tekrar edilme siklig1 hesaplanmistir. Bu kapsamda her bir kavram i¢in frekans degeri asagidaki sekilde
tanimlanmistir;

f; = i. kavramingozlenmesayisi 1

Burada fi, belirli bir kavramin veri seti igerisinde ka¢ kez tekrar edildigini ifade etmektedir.
Arastirma kapsaminda toplam gézlem sayis1 N=65 olup, her bir kavramin toplam icerisindeki goreli
agirligini belirlemek amaciyla oransal dagilim hesaplanmistir. Bu dogrultuda yiizde degerleri asagidaki
formiil kullanilarak elde edilmistir:

f.
pi = Nl x 100 )

Burada pi, ilgili kavramin toplam gbzlemler icerisindeki yiizde payini gdstermektedir.

On test ve son test verilerinin karsilastirilabilirligini artirmak amaciyla, her iki veri setinde yer
alan kavramlar birlesik bir kategori havuzunda toplanmis ve analizler ortak bir kavramsal gergeve
igerisinde yiiriitiilmiistlir. Bir veri setinde yer alip digerinde bulunmayan kavramlar i¢in frekans degeri
fi=0 olarak kabul edilmistir. Bdylece tiim kavramlar i¢in karsilastirilabilir bir analiz matrisi
olusturulmustur. Beklenen frekans kosullarinin saglanamadigi durumlarda kavramlar kuramsal
yakinliklarma gore {ist kategoriler altinda birlestirilmis ve analizler bu yapi iizerinden yeniden
ylriitilmustiir.

Tablo 1 )
Kelime Benzerliklerine Uygun Ust Kategoriler

Ust Kategori Birlestirilen Kelimeler

Ekolojik Yaklasim Doga, ekosistem, siirdiiriilebilirlik
Teknolojik Doniistim Dijitallesme, makine, teknoloji
Girisimcilik Proje, kazang, 6zgiiven

Uretim Odaklilik Uretim, emek, toprak

Yenilikgilik Inovasyon, gelisim, yaraticilik

Katilimcilarin 6n test ve son test uygulamalarinda gelistirdikleri ¢agristmlarin dagilimlarinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla ki-kare bagimsizlik testi
(Chi-square test of independence) kullanilmistir. Ki-kare testi, iki kategorik degisken arasindaki iligkinin
tesadiifi olup olmadigini degerlendiren parametrik olmayan bir yontemdir (Field, 2013). Bu arastirmada
kategorik degiskenler uygulama zamani (On test/son test) ve kavramsal kategoriler olarak
tanimlanmustir.

Ki-kare test istatistigi asagidaki formiil ile hesaplanmisgtir:

3)
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Burada Oj; gozlenen frekanslari, Ejj ise beklenen frekanslari ifade etmektedir. Beklenen frekanslar
asagidaki formiil ile hesaplanmistir:

__ Satir Toplamu x Siitiin Toplami

LA Genel Toplam “)
Serbestlik derecesi ise su sekilde belirlenmistir:
sd=(r—-1(c—-1) &)

Analizler SPSS 26.0 paket programi kullanilarak gercgeklestirilmistir. Analizin gecerliligi
acisindan hiicrelerdeki beklenen frekanslarin en az %80’inin 5’ten biiyiik olmasi kosulu dikkate alinmas,
bu kosulun saglanmadigi durumlarda kavramlar kuramsal benzerliklerine gore iist kategoriler altinda
birlestirilerek analiz tekrarlanmistir (Pallant, 2020). Istatistiksel anlamlihigin otesinde, elde edilen
farkliliklarin biiyiikligiinii degerlendirmek amaciyla etki biiytikliigi 6l¢iitii olarak Cramer’s V katsayisi
hesaplanmistir. Cramer’s V, ki-kare testine dayali olarak iki kategorik degisken arasindaki iliskinin
giiclinii 6lgen bir istatistiktir ve asagidaki formiil ile hesaplanmaktadir:

_/ S
V= Nx(k—-1) ©)

Burada N toplam gézlem sayisini, k ise satir veya siitun sayisindan kiiciik olani ifade etmektedir.
Cramer’s V degerinin 0’a yaklagmasi iligkinin zayif, 1°e yaklasmasi ise gii¢lii oldugunu gdstermektedir.
Cohen (1988)’e gore Cramer’s V katsayisi, kategorik degiskenler arasindaki iliskinin giiciinii
degerlendirmek amaciyla kullanilmaktadir. Ancak etki biiyiikliigii yorumlar1 tablo boyutu ve serbestlik
derecesine gore degisebileceginden, degerler mutlak esiklerden ziyade kavramlar arasi karsilagtirmali
bicimde degerlendirilmistir. Bu ¢alismada elde edilen sonuclar yalnizca istatistiksel anlamlilik diizeyi
acisindan degil, aym1 zamanda frekans, ylizde dagilimlar1 ve etki biiyiikliigii birlikte degerlendirilerek
yorumlanmistir. Bdylece katilimcilarin kavramsal algilarinda meydana gelen degisim hem istatistiksel
hem de yapisal ac¢idan biitiinciil bir ¢cercevede analiz edilmistir.

Etik

Arastirma siirecinde etik ilkelere uygun hareket edilmistir. Katilimcilara aragtirmanin amaci,
kapsami ve kullanim sekli hakkinda bilgilendirme yapilmig ve goniilli katihm esas alinmustir.
Katilimcilarin  kimlik bilgileri anonimlestirilmis, elde edilen veriler yalnizca bilimsel amaglarla
kullanilmistir. Katilimeilarin yas grubunun kiiciik olmasi nedeniyle siireg, egitim programi kapsaminda
yiiriitillerek veri giivenligi ve gizlilik ilkeleri titizlikle korunmustur. Ayrica aragtirma, insan onuruna
saygl, zarar vermeme ve bilimsel diiriistliik ilkeleri dogrultusunda gergeklestirilmistir.

BULGULAR

Sekil 1 tarim kavrami i¢in kelime frekans karsilagtirmasini igermektedir. Tarim kavramu ile iligkili
On testte ¢agrisim yapan kelimeler kapsaminda toprak %16,92 (11/65), iiretim %13,85 (9/65), fidan
%10,77 (7/65) ve giftci %9,23 (6/65) oranlarinda yogunlagsmaktadir. Kelime dagilimi tarimin biiyiik
ol¢iide fiziksel tiretim faktorleri ve girdiler {izerinden algilandigini ve daha geleneksel bir yapi icerisinde
degerlendirildigini gostermektedir. Bu yapi, klasik tarim paradigmasmin bir yansimasi olup iiretim
siirecinin somut bilesenlerine odaklanmaktadir. Son testte ise tarim kavrami tanimlanirken ekosistem
%20,00 (13/65) ile en yiliksek paya ulagmis, toprak %18,46 (12/65) seviyesinde kalirken
sirdiriilebilirlik %9,23 (6/65) ve doga %9,23 (6/65) oraninda 6nemli bir agirlik kazanmistir. Bu
degisim, katilimcilarin tarimi artik yalnizca iiretim siireci olarak degil, dogal kaynak yonetimi ve sistem
biitiinligii i¢inde degerlendirmeye basladigini1 géstermektedir. Bu doniigiim es zamanli olarak teknoloji
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ve inovasyon algisindaki degisimle dogrudan iligkilidir. Teknoloji frekansini 6lgen sekildeki dijitallesme
(%18.46) ve inovasyon frekansini Glgen sekildeki siirdiiriilebilirlik (%10,77) kavramlarinin da artisi,
tarimin ekolojik ve teknolojik entegrasyon ekseninde yeniden tanimlanmasina imkan saglamistir. Sonug
olarak tarim, sadece iiretim faaliyetlerini iceren bir alan olmanin 6tesinde bir sistem olarak algilanmaya
baslanmustir.

Sekil 1
Tarim Kavrami icin Kelime Frekans Karsilastirmast

40 R
W On Test

I Son Test

354

30 4

25

204

Oran (%)

154

104

Sekil 2 katilimeilarin giftci tanimlamasina yonelik kullandiklari kelimeleri icermektedir. On testte
ciftci kavrami tiretim %44,62 (29/65) ve emek %16,92 (11/65) ile baskin sekilde temsil edilmektedir.
Bu yapi, cift¢inin ekonomik sistemde fiziksel emek saglayan iiretici aktdr olarak konumlandigini
gostermektedir. Son testte ise deger %9,23 (6/65), yenilik %9,23 (6/65), modernlesme %7,69 (5/65) ve
disiplin %7,69 (5/65) gibi kavramlarin toplam pay1 %33,84’e ulagmistir. Buna karsilik tanimlamada
iretim kavrami %9,23’e gerilemistir. Bu durum, ¢ift¢i algisinin iiretim faaliyetlerinden organizasyonel
kapasiteye dogru degisiklik gosterdigini kanitlamaktadir. Tiim kavramlar birbirleri ile etkilesim
igerisinde olup, tamamlayici unsurlari barindirmaktadir. Bu nedenle degisimin temel nedeni, girisim ve
girisimeci kavramlarini iceren sekilde goézlenen davranigsal doniisiimdiir. Tanimlayic1 kelimelerde
ozgiiven (%10,77) ve proje (%9,23) gibi kavramlarin artmasi, ¢ift¢inin artik yalnizca iiretici olarak degil,
karar verici ve siire¢ yoneticisi olarak algilandiginmi gdstermektedir. Bu yoniiyle ciftci sistematik ¢alisan,
sorumluluk ve risk alan bir profil olarak tamamlayici faktorlerle degerlendirilmeye baglamistir. Sonug
olarak cift¢i, katilimcilar agisindan sistem i¢inde pasif bir aktor olmaktan ¢ikarak aktif bir deger tireticisi
haline gelmistir.
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Sekil 2
Ciftci Kavrami icin Kelime Frekans Karsilagtirmasi
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Tarim sektoriinde teknoloji tamimlamasit yaparken kullanilan kelimeler ise Sekil 3’te
incelenmistir. Teknoloji kavraminda on testte internet %24,62 (16/65), bilim %12,31 (8/65) ve gelisim
%15,38 (10/65) oranlarinda yogunlagsma goriilmektedir. Bu dagilim teknolojinin tarim sektorii agisindan
daha ¢ok genel ve soyut bilgi alani olarak algilandigini gostermektedir. Son testte makineler %24,62
(16/65), dijitallesme %18,46 (12/65) ve yenilik %4,62 (3/65) oraninda kavramsal tanimlamada 6n plana
cikmaktadir. Internet kavraminin %24,62’den %0’a diismesi dikkat ¢ekici bir degisimdir. Bu degisim
katilimcilar agisindan teknolojinin bilgi kaynagi olmanin Gtesinde {iretim ve uygulama araci haline
doniistiiglini gdstermektedir. Bu doniisiim tarim ve inovasyon algisinda meydana gelen degisimden
kaynaklanmaktadir. Tarimda ekosistem (%20,00) ve inovasyonda girisim (%13,85) artisi, teknolojinin
artik bagimsiz bir kavram degil, liretim sistemine entegre bir ara¢ olarak algilanmasmna imkan
saglamistir. Sonug olarak teknoloji, katilimcilar tarafindan soyut bilgi yerine somut {iretim kapasitesini
artiran bir mekanizma olarak yeniden konumlanmustir.

Sekil 3
Teknoloji Kavrami igin Kelime Frekans Karsilastirmasi
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Inovasyon kelimesinin tanimlanmasinda kullanilan kelimelere Sekil 4’te yer verilmistir.
Inovasyon kavraminin 6n testte tanimlanmasi igin yenilik %43,08 (28/65) oraninda en sik kullanilan
kelimedir. Bunu yaraticilik %16,92 (11/65) ve bulus %10,77 (7/65) oranlartyla takip etmektedir. Bu
dagilim, katilimcilarin inovasyonu biiyiikk Olciide fikir ve yaraticilik diizeyinde algilandigim
gostermektedir. Son testte ise girisim %13,85 (9/65), cesitlilik %16,92 (11/65) ve siirdiiriilebilirlik
%10,77 (7/65) oraninda 6ne ¢ikan kavramlardir. Yenilik kavrami %43,08’den %44,62’ye cikarak
katilimcilar agisindan énemini korumaya devam etmistir. Ancak yenilik tanimlamasinin goreli agirlig
diger kavramlarin artisiyla dengeli hale gelmistir. Bu degisim, inovasyonun artik yalnizca fikir tiretimi
degil, uygulama, c¢esitlenme ve siirdiiriilebilir gibi iiretime deger kazandiran bir siire¢ olarak
algilandigim1 gostermektedir. Girisimle ilgili olan grafikte proje (%16,92) ve kazang (%7,69)
kavramlarimin artist katilimcilarin tarim sektoriinde deger iiretimine odaklanilmasiyla dogrudan
iligkilidir. Egitim sonrasinda inovasyon kavrami katilimcilar agisindan fikirden ziyade ekonomik ve
sosyal ¢ikt1 lireten bir mekanizma haline gelmistir.

Sekil 4
Inovasyon Kavrami igin Kelime Frekans Karsilastirmasi
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Sekil 5’te girisim kavramimi tanimlayan kelimelerin 6n test ve son test icerisindeki dagilimi
incelenmistir. Girisim kavraminin tanimlanmasinda 6n testte en yiiksek kullanima sahip olan kelimeler
oransal olarak; baslangi¢ %29,23 (19/65) ve yenilik %20,00 (13/65)’dir. Son testte ise 6zgliven %10,77
(7/65), proje %16,92 (11/65), kazang %7,69 (5/65) ve sosyallik %6,15 (4/65) oraninda &ne ¢ikan
tanimlamalardir. Bu kelimeler girisimin bireysel 6zelliklerin 6tesinde yetkinlik, siire¢ yonetimi ve deger
iiretimi odakl1 olarak algilanmaya basladigini ifade etmektedir. Ozgiiven ve sosyallik bireysel ve sosyal
sermayeyi, proje ve kazang ise planlama ve ekonomik ¢ikt1 boyutunu temsil eden 6nemli bilesenlerdir.
Egitim siirecinde katilimcilarin baglangi¢ kavrami kullanimi %29,23’ten %26,15’e gerilemistir. Bu
degisim, girisim taniminin artik bir baslangic eylemi degil, bir yetkinlik ve siire¢ yonetimi alan1 olarak
algilandigin ispat etmektedir. Bu degisimin kaynag1 inovasyon ve teknoloji algisindaki somutlagsmanin
bir sonucu olarak degerlendirilebilir. Teknolojide dijitallesme ve inovasyonda girisim kavramlari arttigi
i¢in girisim katilimeilar tarafindan uygulamaya doniik bir siire¢ haline gelmistir.
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Sekil 5
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Sekil 6’da girisimci kavramini tanimlamak i¢in kullanilan kelimelerin dagilimina yer verilmistir.
Girisimci kavraminda 0n testte yenilik¢i %32,31 (21/65), cesur %18,46 (12/65) ve lider %7,69 (5/65)
oraninda kullanilan kelimelerle tanimlanmistir. Bu yapi, girisimcinin daha ¢ok kisisel ozellikleri
iizerinden algilandiginin bir gostergesidir. Son testte ise girisimci tanimlanirken kullanilan kelimelerde;
risk alan %21,54 (14/65), 6zgiiven %10,77 (7/65), proje %9,23 (6/65) ve basaril1 %7,69 (5/65) oraninda
bir tanimlama farki olusmustur. Bu kelimelerin tanimlayicilar igerisindeki toplam payr %49,23°e
ulagmistir. Bu durum, girisimci algisinin katilimeilarin zihninde davranissal ve performans temelli bir
yaptya evrildigini gdstermektedir. S6z konusu doniisiimiin nedeni, girisim kavramimi tanimlamada
ortaya ¢ikan siire¢ odakli yap1 ve inovasyon kavraminin taniminda goriilen uygulama vurgusu iizerinden
degerlendirilebilir. Sonug¢ olarak girisimci kavrami yalnizca bireysel ozellikler ile tanimlanmanin
otesinde, sonug iireten ve deger yaratan aktor olarak yeniden tanimlanmustir.

Sekil 6
Girisimci Kavrami i¢cin Kelime Frekans Karsilastirmasi
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Yapilan ki-kare bagimsizlik testi sonuglarina goére, katilimecilarin 6n test ve son test
uygulamalarinda temel kavramlara iligkin ¢agrisim dagilimlarinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklar
tespit edilmistir. Tarim kavrami i¢in ¥*(25)=69.03, p<0.001; ¢ift¢ci kavrami i¢in ¥*(23)=48.45, p=0.001;
teknoloji kavrami i¢in ¥*(19)=75.53, p<0.001; inovasyon kavrami i¢in ¥*(14)=62.11, p<0.001; girisim
kavrami i¢in ¥*(29)=72.24, p<0.001 ve girisimci kavrami i¢in ¥*(21)=76.83, p<0.001 degerleri
hesaplanmistir. Elde edilen bu sonuglar, 6n test ve son test uygulamalar1 arasinda tiim kavramlar
acisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulundugunu gostermektedir. Bu sonuglar, egitim
oncesi ve sonrasi kavramsal cagrisim dagilimlarinin tesadiifi olmayan, sistematik bir sekilde
farklilastigini gostermektedir. Ki-kare testinde tiim kavramlar i¢in p<0.001 diizeyinde anlamlilik elde
edilmesi, gozlenen degisimin rastlantisal degil, uygulanan egitim miidahalesinin etkisiyle ortaya
ciktigini ifade etmektedir. Nedensel olarak degerlendirildiginde; egitim igerikleri katilimcilarin bilissel
yapilarini yeniden sekillendirmis, bu da kelime ¢agrigimlarinin dagiliminda 6lgiilebilir bir degisime yol
acmustir. Sonug olarak, egitim faaliyetleri, biligsel alg1 doniistimiinii desteklemis ve kavramsal ¢cagrisim
yapisindaki degisim bir neden-sonug iligkisi olusmasini saglamstir.

Ancak bulgular yalnizca anlamlilik diizeyi ile sinirli olmayip, etki biiyiikliigii analizleri de
kavramsal doniisiimiin giiciinii ortaya koymaktadir. Hesaplanan Cramer’s V degerleri tarim (V=0.21),
ciftci (V=0.18), teknoloji (V=0.24), inovasyon (V=0.26), girisim (V=0.20) ve girisimci (V=0.23) i¢in
degisen ancak sistematik olarak anlamli etki biiyiikliiklerine isaret etmektedir. Bu bulgular, egitim
miidahalesinin yalnizca istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olusturmakla kalmadigini, ayni zamanda
katilimeilarin biligsel yapilarindaki degisim Cramer’s V degerlerine gore kavramlar arasinda degisiklik
icermesine ragmen sistematik bir iliski diizeyine isaret etmektedir. Ozellikle teknoloji ve inovasyon
kavramlarinda etki biiyiikliigliniin daha yiiksek olmasi, doniistimiin iiretim odakli algidan teknoloji ve
sistem temelli bir algrya dogru degisimine igaret etmektedir. Dolayisiyla elde edilen sonuglar, kavramsal
degisimin tesadiifi olmadigin1 kanitlamaktadir. Egitim faaliyetlerinin katilimeilarin tarim, teknoloji ve
girigimcilik eksenindeki algilarmi  doniistiiren giiglii  bir miidahale mekanizmasi oldugunu
anlasiimaktadir.

Tablo 2
Ki-Kare Analiz Sonuclart

Kavram e sd Cramer’s V
Tarim 69.03 25 0.21
Ciftei 48.45 23 0.18
Teknoloji 75.53 19 0.24
Inovasyon 62.11 14 0.26
Girigim 72.24 29 0.20
Girisimci 76.83 21 0.23
TARTISMA

Bu ¢alismadan elde edilen bulgular katilimci grubun tarim sektoriine iliskin kavramsal algisinin
onemli Olclide degistigini gostermektedir. Bu degisim, literatiirde uzun siiredir tartisilan temel
yaklasimlarla uyumludur. Ozellikle yapisal doniisiim siireglerinde genglerin tarima yonelimi ve tarrmin
teknoloji ekseninde yeniden konumlanmasi ile ilgili ¢iktilarla calisma sonuglart uyumludur. On testte
tarim; liretim odakli, emek yogun ve diigiik katma degerli bir faaliyet alani olarak algilanmistir. Egitimler
sonrasinda sektore bakis acis1 ekosistem, siirdiiriilebilirlik ve teknoloji entegrasyonu gibi daha karmagsik
ve ¢ok boyutlu bir yapiya doniismiistiir. Bu degisim Schmitt (1990), Briones ve Felipe (2013) ve
Anderson ve Ponnusamy (2022) tarafindan ortaya konulan yapisal doniisiim yaklasimiyla tutarlidir. Bu
caligmalar, tarimin ekonomideki dogrudan pay1 azalsa da deger zinciri igindeki stratejik konumunun
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devam ettigini vurgulamaktadir. Bu arastirmada elde edilen bulgular ise s6z konusu makro yapisal
doniisiimiin mikro diizeyde bireylerin biligsel algilarina da yansidiginmi gostermesi agisindan literatiire
katk1 sunmaktadir. Ozellikle tarim kavraminin “toprak ve iiretim” ekseninden “ckosistem ve
stirdiiriilebilirlik” eksenine kaymasi, FAO (2017) ve OECD (2019) tarafindan vurgulanan stirdiiriilebilir
ve teknoloji temelli tarim paradigmast ile ortiismektedir.

Caligmada ortaya cikan bir diger 6nemli bulgu, gen¢ kadinlarin tarim sektdriine yonelik
algilarindaki doniistimiin literatiirde siklikla vurgulanan “tarimin cazibe sorunu” ile dogrudan iliskili
oldugudur. White (2012), Leavy ve Hossain (2014) ve Consentino vd. (2023) genclerin tarimi diisiik
gelirli ve sosyal prestiji sinirli bir sektor olarak algiladigini ortaya koyarken, bu calismada egitim
miidahalesi sonrasinda giftci ve girisimci kavramlarinin “deger iiretimi, proje gelistirme ve yenilik™ gibi
unsurlarla iliskilendirilmesi, bu alginin déniistiiriilebilir oldugunu gostermektedir. Calisma bu yoniiyle
geng kadinlarin tarim sektoriine bakis acisinin yalnizca ekonomik tesviklerin degistirilemeyecegini,
siirecin biligsel ve algisal doniisiimle de desteklenmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Bununla birlikte
literatiirde bu tiir alg1 degisimlerinin uzun vadeli davranigsal ¢iktilara nasil yansidigina iliskin ampirik
kanitlarin sinirh oldugu goriilmektedir (Vera-Toscano vd., 2026). Dolayisiyla kavramsal degisimin
sektore giris, girisim kurma veya kirsalda kalma gibi davranissal tercihlere doniisme diizeyinin gelecekte
yapilacak caligsmalarla daha kapsamli bi¢imde incelenmesi gerekmektedir.

Teknoloji ve inovasyon kavramlarma iliskin bulgular, tarimin dijitallesme ve akilli sistemler
ekseninde yeniden tanimlandigini ortaya koymaktadir. Literatiirde Charania ve Li (2020) ile Fountas vd.
(2020) tarafindan vurgulanan “tarimin teknoloji yerel (technology-native) bir sektére doniistimii”
yaklagimi, bu calismada katilimcilarin teknoloji kavramini “internet” gibi soyut bir bilgi kaynagindan
“makineler ve dijitallesme” gibi somut {iretim araglarina kaydirmasiyla dogrulanmaktadir. Benzer
sekilde inovasyonun yalnizca “yenilik” degil, “girisim, siirdiiriilebilirlik ve cesitlilik” ile
iligkilendirilmesi Klerkx vd. (2012) tarafindan ifade edilen sistem yaklagimina dayali inovasyon anlayisi
ile uyumludur. Ancak literatiirde teknoloji ve inovasyonun tarimsal istihdam, verimlilik ve gelir
iizerindeki etkilerini mikro diizeyde biitiinciil bigimde ele alan ¢aligmalarin sinirl oldugu goriilmektedir.
Bu ¢alisma algi diizeyindeki doniisiimii ortaya koyarak bu bosluga katki saglasa da teknolojik
farkindaligin ekonomik ¢iktilara nasil yansidigini analiz eden biitiinlesik modellere ihtiyag
duyulmaktadir.

Girigim ve girisimci boyutunda elde edilen bulgular ise tarimin yalnizca bir tiretim faaliyeti degil,
ayn1 zamanda bir is ve kariyer alan1 olarak yeniden konumlandigini1 gostermektedir. Lans vd. (2014) ve
McElwee (2006) tarafindan vurgulanan tarimsal girisimcilik yaklasimi, bu c¢alismada girisim
kavraminin “baslangi¢” tanimlamasindan “proje, kazang ve sosyallik” gibi ¢ok boyutlu unsurlara
evrilmesiyle somutlasmaktadir. Bu durum, tarimin deger yaratma kapasitesinin bireyler tarafindan daha
net algilandigin1 gostermektedir. Ancak literatiirde tarimsal girisimcilik ile geng istihdami arasindaki
iliskinin ¢cogunlukla teorik diizeyde ele alindig1 ve uygulamaya doniik politika araclarimin etkinligine
iligkin ampirik kanitlarin simirli oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu baglamda caligsma, egitim temelli
miidahalelerin girigimcilik algisini doniistiirme potansiyelini ortaya koyarak politika yapicilar agisindan
onemli bir referans sunmaktadir.

Tirkiye baglaminda degerlendirildiginde, genglerin tarim sektdriine entegrasyonuna yonelik
politikalarin 6nemli 6l¢iide finansal destek ve hibe mekanizmalarina dayandigi goriilmektedir. Geng
Ciftci Projesi, IPARD destekleri ve Kirsal Kalkinma Yatirimlarinin Desteklenmesi Programi (KKYDP)
gibi uygulamalar kurumsal agidan 6nemli aracglar sunmakla birlikte, bu politikalarin biiyiik 6l¢tide
yatinm ve gelir destekleri iizerine kurgulandig1 dikkat ¢cekmektedir. Oysa literatiir, genglerin tarim
sektoriine yoneliminde yalnizca ekonomik faktorlerin degil, algi, sosyal prestij ve sektorel farkindalik
gibi bilissel unsurlarin belirleyici oldugunu ortaya koymaktadir (White, 2012; Leavy ve Hossain, 2014;
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OECD, 2019). Bu baglamda mevcut politika yaklagimlarinin genglerin tarim algilarim1 doniigtiirme
kapasitesinin sinirlt oldugu soylenebilir. Nitekim bu galigmada elde edilen bulgular, egitim temelli
miidahalelerin  bireylerin tarim sektoriine iliskin  biligsel c¢ercevelerini anlamli  bigcimde
doniistiirebildigini gostererek mevcut politika setlerinde onemli bir bosluga isaret etmektedir. Bu
durumda geng cift¢i politikalar1 yalnizca finansal desteklerle sinirli kalmamalidir. Tarimsal faaliyetler;
egitim, deneyimsel 6grenme, mentorluk ve girisimcilik ekosistemi ile biitiinlesik bir yapi icerisinde
degerlendirilmelidir. Aksi takdirde, ekonomik tesviklerin genglerin sektore kalic1 katilimini saglamada
sinirli etki yaratmasi kaginilmazdir.

Calismadan elde edilen bulgular biitiinciil sekilde degerlendirilirken 6rneklem yapisindan
kaynaklanan bazi sinirliliklarin dikkate alinmasi gerekmektedir. Arastirma bulgulari, Antalya ilinde
ylriitiilen belirli bir egitim programina katilan ve tamami kadinlardan olusan 65 kisilik bir 6rneklem
tizerinden elde edilmistir. Bu nedenle sonuglari Tiirkiye’deki tiim geng niifusa genellemek dogru
olmayacaktir. Calisma, o6zellikle lise diizeyindeki gen¢ kadinlarin tarim sektoriine yonelik algisal
doniisiimiinii inceleyen sinirh ancak derinlemesine bir 6rnek olay niteligindedir. Bu nedenle 6rneklemin
homojen yapisi, farkli sosyo-demografik gruplarin algi ¢esitliliginin yeterince temsil edilememesine yol
acabilir. Ayrica katilimcilarin yas ortalamasinin 16 olmasi, mesleki yonelimlerin heniiz tam olarak
sekillenmedigi bir doneme isaret etmekte ve gozlenen algi degisiminin uzun vadeli davranigsal ¢iktilara
doniisiip donlismeyecegi konusunda belirsizlik yaratmaktadir. Bunun yani sira, 6rneklemin goniilliilik
esasia dayali olarak segilmesi, tarima belirli diizeyde ilgi duyan bireylerin ¢alismada yer alma
olasiligini artirarak se¢im yanlilig1 riskini beraberinde getirmektedir. Bu nedenle elde edilen bulgularin
daha genis kitlelere genellenmeden &nce dikkatli bir sekilde degerlendirilmesi gerekmektedir. Ilgili
konuda daha biiyilk orneklemle ve homojen katilimci kitlesiyle yapilacak caligmalara ihtiyag
duyulmaktadir.

Genel olarak degerlendirildiginde, bu g¢aligma literatiirdeki li¢ temel bosluga katki saglamasi
beklenmektedir. Bunlar; (i) tarim sektoriine yonelik algi doniigiimiiniin mikro diizeyde Ol¢iilmesi, (ii)
egitim miidahalesinin bu doniisiim iizerindeki etkisinin istatistiksel olarak ortaya konulmasi ve (iii)
tarimin teknoloji ve girisimcilik ekseninde yeniden konumlandirilmasinin geng kadinlar iizerindeki
biligsel yansimalarinin analiz edilmesidir. Bununla birlikte gelecekte yapilacak calismalarin uzun
donemli etki analizi, farkli sosyo-ekonomik gruplar arasinda karsilastirma ve kavramsal degisimin
davranigsal ¢iktilarla iligkilendirilmesi boyutlarini i¢ermesi, literatiirdeki eksik kalan alanlarin
tamamlanmasina katki saglayacaktir.

SONUC VE ONERILER

Bu ¢alismadan elde edilen bulgular, lise diizeyinde uygulanan egitim temelli miidahalelerin geng
kadinlarin tarim sektoriine yonelik kavramsal algilarinda istatistiksel olarak anlamli ve yapisal bir
doniisiim yarattigin1 agik bigimde ortaya koymaktadir. On test bulgularinda tarimin agirlikli olarak
iretim, emek ve fiziksel girdiler ekseninde algilandig1 goriilirken; egitim sonrasinda bu algmin
ekosistem, siirdiiriilebilirlik, dijitallesme ve girisimcilik boyutlarini iceren daha biitiinciil bir yapiya
evrildigi belirlenmistir. Ki-kare analiz sonuglariin tiim kavramlar i¢in anlamli olmasi ve Cramer’s V
degerlerinin sistematik bir etkiye isaret etmesi, bu doniisiimiin tesadiifi degil, dogrudan egitim siirecinin
bir ¢iktist oldugunu gostermektedir. Bu durum, tarim sektoriinde nitelikli insan kaynagi
olusturulmasinin yalnizca ekonomik tesviklerle degil, bilissel ve algisal doniisiim siiregleriyle miimkiin
oldugunu ortaya koymaktadir.

Elde edilen sonuglar, Tiirkiye’de geng¢ kadinlarin tarim sektoriine yoneliminde temel sorunun
yalmzca gelir diizeyi veya istihdam olanaklari ile smirli olmadigini, ayni zamanda sektoriin nasil
algilandig ile dogrudan iligkili oldugunu gostermektedir. Bu nedenle politika yapicilar agisindan tarim
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sektorline yonelik algimin “teknoloji ve girisimcilik temelli stratejik ¢aligma alani” olarak yeniden
konumlandirilmas1 gerekmektedir. Bu doniisiimiin saglanmasinda egitim sistemi merkezi bir rol
istlenmelidir. Mevcut durumda tarimsal egitim biiylik dl¢iide mesleki ve yiiksekdgretim diizeyinde
yogunlagsmakta, genel lise sistemi igerisinde ise tarima yonelik sistematik ve yaygin bir igerik
bulunmamaktadir. Bu durum, tarim liselerinin varligina ragmen sektoriin genis geng niifus tarafindan
yeterince taninmamasina yol agmaktadir. Oysa bu c¢alisma, lise diizeyinde dahi kisa siireli egitim
miidahalelerinin algi doniisiimiinde etkili oldugunu gostererek, bu siirecin daha genis kitlelere
yayilabilecegine isaret etmektedir.

Bu gercevede Tiirkiye’de uygulanabilecek egitim modeli, kademeli ancak lise diizeyi odakli bir
genisleme yaklasimi iizerine kurulmalidir. Lise diizeyinde tarim egitimi, zorunlu bir yonlendirme yerine
secmeli ve modiiler bir yapi ile sunulmalidir. Ozellikle tarim ve teknoloji, akilli tarrm uygulamalari ve
tarimsal girigsimcilik gibi derslerin genel lise miifredatina entegre edilmesi onerilmektedir. Bu 6nerinin
temel gerekcesi, mevcut tarim liselerinin siirli bir 6grenci kitlesine hitap etmesi ve tarimin daha genis
geng niifus agisindan goriiniir olmamasidir. Segmeli derslerin genel lise sistemine eklenmesi, tarimi
yalnizca belirli bir meslek grubuna ait bir alan olmaktan ¢ikararak tiim 6grenciler igin erisilebilir hale
getirecektir. Bunun sonucu olarak tarim sektorti, farkli yetkinliklere sahip bireylerin degerlendirdigi ¢ok
disiplinli bir kariyer alanina doniisecektir. Bu yaklagim tarim liselerine alternatif degil, onlarin etki
alanin1 tamamlayan ve genisleten bir yapi sunmaktadir. Lise diizeyinde 6nerilen bu modelde temel amac,
ogrencileri dogrudan tarim sektdriine yonlendirmek degil, sektére yonelik farkindalik ve ilgi
olusturmaktir. Bu durumun dogal sonucu olarak, tarim sektorii farkli disiplinlerden gelen nitelikli insan
kaynagi i¢in daha cazip hale gelecektir. Bu modelin en kritik bileseni deneyimsel 6grenme yaklagiminin
kontrollii ve uygulanabilir bigimde entegre edilmesidir. Ancak lise diizeyinin simirliliklar dikkate
almarak uzun siireli saha uygulamalar1 yerine kisa siireli saha ziyaretleri, uygulamali atélyeler ve proje
temelli 6grenme siirecleri tercih edilmelidir. Tarim isletmeleri, teknoloji firmalar1 ve {iniversiteler ile
kurulacak is birlikleri sayesinde &grencilerin sektdrii yerinde gozlemlemesi saglanmalidir. Bu tiir
deneyimler, teorik bilginin somutlastirilmasini saglayarak, tarim sektoriine yonelik algi doniistimiinii
kalic1 hale getirir.

Politika diizeyinde ise mevcut destek mekanizmalarinin yalnizca finansal araglara dayali yapisi
yeniden degerlendirilmelidir. Tiirkiye’de genclere yonelik tarim politikalar1 biiylik 6l¢iide hibe ve
tesvikler lizerinden yiiriitilmektedir. Ancak bu ¢aligma, biligsel ve algisal doniigiim saglanmadan bu tiir
desteklerin sinirlt etki yarattigini gostermektedir. Bu nedenle politika araglari; egitim, mentorluk ve
girisimcilik ekosistemi ile biitiinlesik bir yapida tasarlanmalidir. Tarim liseleri ve {iniversiteler yalnizca
teknik bilgi sunan kurumlar olmanin o6tesinde inovasyon ve girisimcilik merkezleri olarak
yapilandirilmalidir. Bu alanda gergeklestirilecek isbirlikleri tesvik edilmeli ve desteklenmelidir. Boylece
egitim siirecinde olusan farkindalik, uzun vadede ekonomik ve davranissal ¢iktilara doniisebilecektir.

Sonug olarak bu ¢aligma, tarim sektoriiniin geleceginin yalnizca liretim kapasitesine degil, sektore
yonelen insan kaynaginin niteligine bagl oldugunu agik bigimde ortaya koymaktadir. Elde edilen
bulgular, lise diizeyinde uygulanan kisa siireli bir egitim miidahalesinin dahi genglerin tarima yonelik
algisini iiretim ve emek odakli dar bir ¢ergeveden; ekosistem, teknoloji ve girisimcilik temelli daha
biitlinciil bir yapiya doniistiirebildigini gostermektedir. Bu durum, tarim sektoriine yonelik ilgi ve
yonelimin artirilmasinda algi doniisiimiiniin belirleyici bir rol oynadigini ortaya koymaktadir. Lise
diizeyi, bu doniisiimiin baglatilmasi agisindan kritik bir asamadir. Ciinkii bu dénemde bireylerin sektore
iliskin zihinsel ¢ergevesi sekillenmekte ve bu gergeve ilerleyen egitim ve kariyer tercihlerine dogrudan
yon vermektedir. Bu c¢alismada gozlenen degisim, dogru igerik ve ydntemle sunulan egitimlerin geng
kadinlarin tarimi yeniden konumlandirmasimi sagladigini gostermektedir. Bu nedenle egitim temelli
miidahaleler, tarim sektoriine nitelikli insan kaynagi kazandirmanin en etkili araglarindan biri olarak
degerlendirilmelidir. Tiirkiye’de tarimin siirdiiriilebilirliginin ve rekabet giiciiniin artirilmasi igin egitim
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sisteminin bu bulgular dogrultusunda yapilandirilmasi gerekmektedir. Tarim, genglere yalnizca iiretim
faaliyeti olarak degil; teknoloji, inovasyon ve deger liretimi ile iliskili bir sektdr olarak sunulmalidir. Bu
yaklagim benimsendiginde, tarim sektorii gen¢ niifus acisindan diisiik gelirli ve geleneksel bir alan
olmaktan ¢ikarak, yiiksek katma deger lireten ve farkli yetkinliklere sahip bireyler i¢in firsatlar sunan
stratejik bir kariyer alan1 haline gelecektir.

Tesekkiir

Bu calismanin gerceklestirilmesine katki saglayan basta T.C. Genglik ve Spor Bakanlig1 olmak
iizere “Yeni Nesil Tarim Hareketi” programinin planlanmasi ve uygulanmasinda emegi gecen tiim
kurum ve uzmanlara, aragtirmaya goniillii olarak katilan ve siireci bilyiik bir 6zveriyle tamamlayan tiim
geng katilimcilara tesekkiir ederiz. Katilimeilarin aktif katkilar1 ve 6grenme siireglerine olan yiiksek
motivasyonlari, bu ¢alismanin bilimsel ¢iktilarinin olusmasinda belirleyici rol oynamistir. Ayrica saha
uygulamalarinin yiiriitiillmesinde destek veren egitmenlere tesekkiir ederiz.
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